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Lyhenteet 

LSL: luonnonsuojelulaki 

ML: metsälaki 

Pvi: pesimävarmuusindeksi 

VL: vesilaki 

Uhanalaisuusluokat 

LC: elinvoimainen 

NT: silmälläpidettävä 

VU: vaarantunut 

EN: erittäin uhanalainen 

CR: äärimmäisen uhanalainen 

RT: alueellisesti uhanalainen 
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1. Johdanto 

Tämä raportti käsittelee Solarwind Finland Oy:n Tervalamminvuoren tuulivoimahanketta varten 
toteutettujen luontoselvitysten tuloksia. Ecobio Oy toteutti  Solarwind Finland Oy:n tilauksesta 
hankealueen luontoselvitykset vuonna 2024. 

2. Selvitysalueen kuvaus 

Solarwind Finland Oy suunnittelee Tervalamminvuoren tuulivoimahanketta Rautalammin kuntaan 
Suonenjoen kunnan rajalle. Hankealue sijaitsee noin 6 km Rautalammin keskustaajamasta kaak-
koon ja noin 9 km Suonenjoen keskustaajamasta lounaaseen. Hankealueen yhteenlaskettu pinta-
ala on noin 279 hehtaaria.  

Luontoselvitykset on toteutettu hankealueelle ja linnustoselvitykset lisäksi laajemmalle, alustavan 
voimalasijoittelun perusteella laaditulle 1,5 km vyöhykkeelle (Kuva 1), jotta todennäköisen vaiku-
tusalueen nykytila saataisiin kartoitettua.  

 

Kuva 1. Hankealueen sijainti kartalla. 

Selvitysalue sijoittuu Järvi-Suomen eteläboreaaliseen kasvillisuusvyöhykkeeseen (2b), ja suokasvil-
lisuuden osalta alue lukeutuu Sisä-Suomen vietto- ja rahkakeitaiden vyöhykkeeseen (2a). Selvitys-
alue koostuu pääosin metsätalouden piiriin kuuluvasta kivennäismaasta sekä korkeuseroltaan jyr-
kästi vaihtelevista kallioalueista ja niiden alle muodostuneista suojuoteista. Kuivahkot ja tuoreen 
kankaan metsät sekä ravinteisuudeltaan vastaavat turvekankaat ovat alueella vallitsevia. Maaston 
jyrkkien korkeuserojen takia ojitettua alaa on suhteellisesti vähän.
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3. Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys 

3.1. Lähtötiedot 

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen lähtötietoina tarkasteltiin hankealueelle sijoittuvia arvo-
kohteita sekä yleisiä luontoarvoja kartta- ja ilmakuvatarkastelujen perusteella. Taustatietoina hyö-
dynnettiin seuraavia paikkatietoaineistoja: 

¶ Maanmittauslaitoksen (2024) kartta- ja ilmakuva-aineistot 

¶ Suomen ympäristökeskuksen: 

Å Kansalliset paikkatietorajapinnat 

Å Ympäristöhallinnon avoin tieto Latauspalvelu LAPIO 

¶ Suomen Lajitietokeskuksen (2024) tietokannat 

¶ Suomen Metsäkeskuksen (2024): 

Å Metsälain erityisen tärkeät elinympäristökuviot 

Å Muut tärkeät elinympäristöt, suojelualueet ja avoin metsätieto 

¶ Kaavoituksen taustatiedot ja alueelta aiemmin tehdyt luontoselvitykset 

Selvitysalueella sijaitsevian uhanalaisten, alueellisesti uhanalaisten, silmälläpidettävien ja rauhoi-
tettujen putkilokasvien, sammalien ja jäkälien havaintotiedot pyydettiin Suomen Lajitietokeskuk-
selta (2024). 

3.2. Menetelmät ja epävarmuustekijät 

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen tavoitteena oli selvittää alueen luonnon yleiskuva sekä han-
kealueelle mahdollisesti sijoittuvat, luontotyypiltään tai kasvistoltaan arvokkaat alueet. Luontosel-
vitysten toteuttamisessa ja raportoinnissa on seurattu Suomen ympäristökeskuksen esittämiä ylei-
siä ohjeistuksia (Mäkelä & Salo 2024) sekä selvityskohtaisia viranomaisohjeita.  

Selvitysalue kuljettiin kattavasti läpi havainnoiden elinympäristöjä, kasvillisuutta sekä näiden luon-
nontilaisuutta. Tarkemmin inventoitiin karttatarkastelun perusteella arvioidut tärkeät ja huomion-
arvoiset luontokohteet, joilla ennakoitiin olevan luontoarvoja. Tiedossa olevien arvokkaiden luon-
tokohteiden nykytila tarkistettiin ja havaitut kohteet rajattiin maastossa. Luontotyypit luokiteltiin 
Suomen luontotyyppien uhanalaisarviossa (Kontula & Raunio 2018) esitettyjen kuvausten mukai-
sesti. Luontotyyppien tarkemmissa kuvauksissa käytettiin myös Metsätyypit (Hotanen ym. 2021) 
sekä Suotyypit ja turvekankaat (Laine ym. 2018) -kasvupaikkaoppaiden kriteeristöä ja kuvauksia. 

Maastokartoitukset toteutettiin kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen osalta 2 päivän aikana (15 
h) 19.ς20.7.2024. Lisäksi havaintoja kasvillisuudesta tehtiin muiden kartoituksen yhteydessä. Kar-
toituksen ajankohta ja olosuhteet olivat otolliset luotettavalle selvityksen toteuttamiselle. Selvityk-
sestä sekä raportoinnista vastasi Ilari Falck.  

Tiedossa olevien arvokkaiden luontokohteiden nykytila tarkistettiin ja arvokkaat luontokohteet ra-
jattiin. Kasvillisuusselvityksessä keskityttiin etenkin uhanalaisiin, silmälläpidettäviin, rauhoitettui-
hin, luontodirektiivin liitteen IV(b) tai muuten huomionarvoisiin lajeihin. Inventoinneissa tarkastel-
tiin seuraavia luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittäviä kohteita ja lajistoa: 
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¶ Luonnonsuojelulain mukaiset luontotyypit (LSL 64 §) 

¶ Metsälain erityisen tärkeät elinympäristöt (ML 10 §) 

¶ Vesilain suojaamat vesiluontotyypit (VL 2. luku 11 §) 

¶ Erityisesti suojeltavien lajien esiintymät (LSL 77 §) 

¶ Muut arvokkaan lajiston esiintymät: uhanalaiset, alueellisesti uhanalaiset, silmälläpidettä-
vät, rauhoitetut tai muutoin merkittävät lajit 

¶ Alueellisesti ja paikallisesti edustavat luontokohteet (esim. vanhan metsän piirteitä omaa-
vat kohteet, geologisesti arvokkaat muodostumat) 

¶ Luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen mukaiset luontotyypit (Kontula & Raunio 2018) 

¶ METSO-kriteerit täyttävät kohteet 

Maastokäyntejä ei tehty luonnontilaltaan selvimmin muuttuneille alueille, kuten hakkuuaukeille, 
pelloille tai nuoriin taimikoihin eikä myöskään rakennetuille ympäristöille, kuten pihapiireille. Sel-
vityksessä havainnoitiin kasvillisuuden yleispiirteitä, puuston ikää, lahopuun määrää, luonnontilai-
suutta ja lajistoa.  

Luontotyyppien edustavuus- ja luonnontilaisuusluokkien arvioinnissa on noudatettu liitteen 1 mu-
kaista kriteeristöä. Arvioinnissa käytetyt luokat on esitetty alla. 

 

 

3.3. Tulokset 

3.3.1. Selvitysalueen yleiskuvaus 

Kasvitieteellisessä aluejaossa selvitysalue sijoittuu Järvi-Suomen eteläboreaaliseen kasvillisuus-
vyöhykkeeseen (2b), kun taas suokasvillisuuden osalta alue luetaan kuuluvan Sisä-Suomen vietto- 
ja rahkakeitaiden vyöhykkeeseen (2a). Selvitysalue koostuu pääosin metsätalouden piiriin kuulu-
vasta kivennäismaasta sekä korkeuseroltaan jyrkästi vaihtelevista kallioalueista ja niiden alle muo-
dostuvista suojuoteista. Luontotyypeissä vallitsevia ovat kuivahkot sekä tuoreen kankaan metsät, 
sekä ravinteisuudeltaan vastaavat turvekankaat. Maaston jyrkkien korkeuserojen takia ojitettuja 
alaa on suhteellisen vähän. Hankealueella esiintyvien pienialaisten soiden luonnontilaan vaikutta-
vat suolla tai sen läheisyydessä tehdyt hakkuut, jotka näkyvät myös soiden vesitaloudessa. Hanke-
alueelle sijoittuvat luonnontilaisenkaltaiset suot esiintyvät lampien läheisyydessä, sekä pieninä 
laikkuina kangasmetsien ja kallioiden notkelmissa. 
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3.3.2. Arvokkaat luontotyyppikohteet  

Selvitysalueelta rajattiin 23 arvokasta luontotyyppiä (Kuvat 2ς4, liite 2). Kohteista kaksi kuuluu ar-
voluokkaan 1 (lainsäädännöllä turvatut kohteet), 19 kuuluu arvoluokkaan 3 (monimuotoisuutta 
turvaavat kohteet), kaksi arvoluokkaan 4 (monimuotoisuutta tukevat kohteet). Kaikki arvoluokan 1 
kohteet ovat vesilailla suojeltuja vesiluontotyyppejä ja niiden luonnontilan vaarantaminen on vesi-
lain 2:11§ nojalla kielletty. Lisäksi 14 kohdetta lukeutuu metsälain 10§ erityisen tärkeiksi elinympä-
ristöksi. Luontotyyppien kuvaukset on esitetty liitteessä 2. 

               

 

Kuva 2. Kasvillisuusselvityksessä havaitut huomionarvoiset luontotyypit . 
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Kuva 3. Huomionarvoiset kasvilajit ja luontotyypit hankealueen eteläosassa. 

 

Kuva 4. Huomionarvoiset kasvilajit ja luontotyypit hankealueen pohjoisosassa. 
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3.3.3. Huomionarvoiset lajit 

Suomen Lajitietokeskukselta saatujen aineistojen perusteella selvitysalueella ei ole havaittu huo-
mionarvoisia kasvi tai jäkälälajeja. Hankealueen läheisyydessä, Kirppumäellä on kuitenkin vanha 
havainto (1992) alueellisesti uhanalaisesta äimäsarasta (LC), noin 240 m hankealueen lounaispuo-
lella. Maastoselvityksissä uhanalaisista lajeista havaittiin yksi esiintymä harsosammalta (VU) (Kuva 
5). Lisäksi havaittiin 8 rauhoitetun valkolehdokin (LC) esiintymää. 

 

 

Kuva 5. Hankealueella havaitut huomionarvoiset lajit. 

3.4. Yhteenveto 

Alueen merkittävimpiä luontoarvoja ovat alueen pienet vesistöt (Lahnanen, Hepolampi, Terva-
lampi) ja näiden läheisyydessä esiintyvät, monipuolista ympäristöä edustavat kallioiset alueet. 
Vaihtelevat korkeuserot näkyvät myös alueen vaihtelevina ravinteisuus- ja kosteusoloina. Tämä 
näkyy muun muassa kalliorinteiden alle syntyneinä runsaina suolaikkuina. Metsätalouden seurauk-
sena näiden luontotyyppien luonnontilaisuus on kuitenkin heikentynyt. 
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4. Pöllöselvitys 
OSA TÄMÄN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI 
LUOKITELTU SENSITIIVISIKSI. SENSITIIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKÄYTTÖÖN 
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.  

Pöllöselvityksen tarkoituksena oli selvittää hankealueella pesivä pöllölajisto soidinhuhuilun perus-
teella. Pöllöselvityksessä käytiin läpi julkisista tietokannoista ja viranomaisilta saatavilla olevat 
paikkatieto- ja lajihavaintoaineistot pöllöistä. 

4.1. Lähtötiedot 

Selvitysalueen pöllölajiston nykytilan selvittämiseksi tehtiin aineistopyyntö Suomen Lajitietokes-
kukselle. Aineistoa pyydettiin hankealueella ja noin kymmenen kilometrin säteellä hankealueesta 
havaituista pöllölajeista, jotka ovat uhanalaisia tai lintudirektiivin liitteen I lajeja. Havaintoja pyy-
dettiin viimeisen kymmenen vuoden ajalta. Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu pöllöhavaintoja 
hankealueelta tai sen lähistöltä. 

Lintuyhdistys Kuikka ry:ltä pyydettiin Tiira-lintutietopalveluun ilmoitettuja havaintoja pöllöistä kah-
den kilometrin säteellä hankealueesta edellisen 10 vuoden ajalta. Hankealueelta ei ole ilmoitettu 
lainkaan pöllöhavaintoja. Alle kilometrin päässä alustavasta voimalasijoittelusta on kuitenkin tehty 
vuonna 2016 havainto helmipöllöstä. Laulava helmipöllö on havaittu maaliskuussa Heiniönsuon 
itäpuolen kodalla. Alle 1500 metrin päässä alustavasta voimalasijoittelusta on lisäksi tehty yksi 
muu helmipöllöhavainto ja kaksi huuhkajahavaintoa. Kaikki kolme havainto on tehty Kivikkomäen 
pelloilla vuosien 2015 ja 2016 aikana. Alle 5 kilometrin päässä voimalasijoittelusta on tehty havain-
toja myös hiiri-, viiru-, varpus- ja suopöllöstä. 

4.2. Menetelmät ja epävarmuustekijät 

Pöllöjen kartoitus maastossa toteutettiin  hyödyntäen pöllöjen pistelaskentamenetelmää, jossa 
pöllöjen huhuilua pysähdyttiin kuuntelemaan 500ς1000 metrin välein. Selvitysalueeksi määritet-
tiin hankealue ja alustavista voimalasijainneista 500 metrin päähän ulottuva vyöhyke. Selvitysalu-
eelle suunniteltiin yhteensä 12 kuuntelupistettä (Kuva 6). Pöllöjen soidinhuhuilua kuunneltiin kul-
lakin pisteellä 10 minuuttia, josta ensimmäisen 5 minuutin jälkeen pisteillä soitettiin matkakaiutti-
mesta pöllöjen soidinääniä. Näin pyrittiin saamaan myös hiljaa pysyttelevät pöllöt ääntelemään. 
Kullakin pisteellä soitettiin ääntelyjä niiltä lajeilta, joiden läsnäolo pisteellä vaikutti mahdolliselta 
tai todennäköiseltä, mutta jotka eivät olleet vielä äännelleet pisteellä. Havainnoista kirjattii n ylös 
havaittu laji, yksilömäärä ja linnun käyttäytyminen (esim. soidintava tai saalistava). Jos pöllö kuul-
tiin, kirjattiin myös äänen suunta ja arvioitu etäisyys. 
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Kuva 6. Selvitysalueen havainnointipisteet. 

Pöllöselvitys toteutettiin kahtena yönä maaliskuussa 2024. Pöllöjen (muuttavat lajit pois lukien) 
soidinhuhuilun arvioitiin olevan hankealueella aktiivisimmillaan tällä aikavälillä. Ensimmäinen las-
kentakierros suoritettiin 13.3. ja toinen laskentakierros 30.3. Kierrokset ajoittuvat auringonlas-
kusta noin neljä tuntia eteenpäin. Ensimmäisen ja toisen kierroksen välillä vaihdettiin pisteiden 
kiertojärjestystä siten, ettei ensimmäisen kierroksen öiden ensimmäisien tai viimeisien pisteiden 
kuuntelu ajoittuisi toistamiseen kierroksen alku- tai loppupäähän. Näin jokaisella havainnointipis-
teellä pyrittiin mahdollisuuksien mukaan havainnoimaan pöllöjä sekä vuorokauden hämärätun-
teina että pimeimpinä hetkinä. Erityisenä epävarmuutta lisäävänä tekijänä on huomioitava kuun-
telupisteellä 8 sijaitseva häiritsevästi ääntelevä tutkimuslaitteisto, jonka vaikutus ulottuu noin 500 
metrin alueelle. Selvitysöiden ajankohdat sekä sääolosuhteet ovat taulukoituna alla (Taulukko 1). 

Taulukko 1. Selvitystöiden ajoitus ja olosuhteet. 

Päivämäärä 
Aloitus Lopetus Säätila Tuuli Lämpötila  

13.3. 18.00 22.00 Pilvistä 3m/s лϲ/Χ-2°C 

30.3. 19.00 23.00 Pilvistä 3m/s Ҍрϲ/ΧҌоϲ/ 

4.3. Tulokset 

Havaintojen perusteella hankealueella selvitysalueella sijaitsee yksi viirupöllön ja yksi varpuspöllön 
reviiri. Tarkat tiedot havainnoista on esitetty vain viranomaiskäyttöön tarkoitetussa raportissa.  
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5. Metsäkanalintuselvitys 
OSA TÄMÄN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI 
LUOKITELTU SENSITIIVISIKSI. SENSITIIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKÄYTTÖÖN 
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.  

5.1. Lähtötiedot 

Selvitystä varten tehtiin aineistopyyntö Suomen Lajitietokeskukseen (2024) sekä Pohjois-Savon lin-
tuyhdistykselle (Kuikka ry). Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu havaintoja metsäkanalinnuista. 
Tiira-lintupalveluun on ilmoitettu aiempia havaintoja metsäkanalinnuista. Tarkat tiedot havain-
noista on esitetty vain viranomaiskäyttöön tarkoitetussa raportissa. 

Luontoselvitysten suunnittelun lähtötietoina käytettiin Metsäkeskuksen hila-aineistoja ja metsäva-
rakuvioita. 

5.2. Menetelmät 

Metsäkanalintuselvityksen tarkoituksena on selvittää hankealueella esiintyvät metsäkanalintupo-
pulaatiot sekä niiden käyttämät soidinalueet. Kartoitusten yhteydessä rajataan mahdolliset ja käy-
tössä olevat soidinalueet sekä havainnoidaan lintuyksilöiden esiintymistä alueella. Selvitysalueena 
toimi 500 metrin vyöhyke alustavista voimalapaikoista. Selvitysalueen metsäkanalintujen soidin-
paikkaselvitys tehtiin alueilla, jotka olivat karttamateriaalien perusteella määritetty metsäkanalin-
tulajeille soveltuviksi soidinpaikkojen ympäristöiksi (Kuva 7.). Selvitys toteutettiin kahdella havain-
tojaksolla, joista ensimmäisellä maastossa kiinnitettiin huomiota näkö- ja kuulohavaintojen lisäksi 
metsäkanalintujen jalanjälkiin, jätöksiin, kieppeihin, ääniin, ruokailupuihin ja soidinpaikoista indi-
koiviin merkkeihin, kuten taistelu- ja siivenvetojälkiin. Toisella kierroksella tarkistettiin lajien mah-
dolliset soidinpaikat niille otolliseen soidinaikaan. Molemmilla jaksoilla havainnointi tehtiin maas-
tossa lumikengillä etukäteen suunniteltua havainnointireittiä. 

Metsäkanalintuselvitysten maastotöitä tehtiin yhteensä 33,5 tuntia kuuden eri päivän aikana.  
Maastoinventoinnin ensimmäinen havaintojakso suoritettiin 9.-11.4.2024 (yhteensä 22 tuntia). In-
ventointi toteutettiin valoisaan aikaan kello 8:00-17:00 välillä. Koska kartoituksissa pyrittiin löytä-
mään lumeen jääneitä jälkiä, ei kartoituksia tehty alle 24 tuntia lumisateen jälkeen. Lämpötila en-
simmäisellä havaintojaksolla vaihteli 4°C ς 12 °C välillä. Lämpötilan noustessa suhteellisen korke-
alle, monet jäljet ja kiepit olivat ehtineet sulaa. Toinen havaintojakso suoritettiin 23. ς 25.4.2024 
(yhteensä 11,5 tuntia). Maastotyöt suoritettiin aamulla kello 5ς10 välillä. Lämpötila pysyi lähellä 
nollaa ja tuuliolosuhteet olivat pääosin otolliset (2 m/s).  
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Kuva 7. Metsäkanalintuselvityksen maastoreitit. 

5.3. Epävarmuustekijät 

Metson ja etenkin teeren soidinpaikat voivat vaihdella eri vuosien välillä. Näin ollen yhtenä vuonna 
tehdyt metsäkanalintukartoitukset eivät välttämättä anna kokonaisvaltaista kuvaa alueen metsä-
kanalinnuille soveltuvista soidinalueista. Selvityksessä tätä pyrittiin kompensoimaan muista tieto-
lähteistä saatujen aineistojen avulla. Varsinaisissa metsäkanalintukartoituksissa tehtyjen havainto-
jen lisäksi havaintoja saatiin myös muista alueen samana vuonna tehdyistä selvityksistä. Esimer-
kiksi pesimälinnustokartoituksessa tehdyt metsäkanalintuhavainnot tarjoavat täydentävää tietoa 
alueista, joissa kanalinnut pesivät tai viettävät kesäkauden.  

Sääolot kartoitusten aikana koettiin osin haastaviksi. Ensimmäisellä kierroksella lumi oli alueella 
sulamassa ja maastossa oli myös jo kokonaan sulaneita alueita. Lumihangella oli kova kansi, johon 
metsäkanojen jäljet eivät jää hyvin näkyviin. Lisäksi lumella oli paljon puista tippunutta naavaa, 
kaarnaa ja oksia, sekä vesisateen jättämiä painaumia. Nämä vallitsevat olosuhteet hankaloittivat 
metsäkanalintujen jättämien jälkien havaitsemista maastossa. Toisella kierroksella aktiivisten soiti-
mien lähestyminen koettiin haastavaksi lumihangella liikkuessa syntyvän kovan äänen takia.  

Metsäkanalinnut ovat herkkiä tuulivoiman häiriövaikutuksille kielteinen vaikutus voi yltää kauas 
tuulivoima-alueesta. Voimaloiden tuottaman melun ja välkkeen takia metsojen on havaittu vältte-
levän voimaloita aina 650ς850 metrin etäisyyteen saakka (Coppes ym. 2020). Teerien on havaittu 
välttelevän tuulivoimaloita noin 500 metrin etäisyyteen saakka (Coppes ym. 2019), minkä lisäksi 
teerien on havaittu siirtävän soidinpaikkoja jopa 1 km päässä voimalasta olevilla teeren 
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soidinpaikoilla (Coppes ym. 2019). Näin ollen selvitysalue, joka vastaa 500 metrin vyöhykettä alus-
tavista voimalapaikoista, ei kata hankkeen koko vaikutusaluetta metsäkanalintuihin. 

5.4. Tulokset 

Metsäkanalintuselvityksessä tehtiin havaintoja metsosta, teerestä ja pyystä. Tarkat tiedot havain-
noista on esitetty vain viranomaiskäyttöön tarkoitetussa raportissa. 

6. Päiväpetolintuselvitys 
OSA TÄMÄN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI 
LUOKITELTU SENSITIIVISIKSI. SENSITIIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKÄYTTÖÖN 
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.  

6.1. Lähtötiedot 

Suomen Lajitietokeskukselta (2024) pyydettiin havaintotiedot petolinnuista viimeisen 10 vuoden 
ajalta 10 kilometrin säteeltä selvitysalueesta. Lintuyhdistys Kuikka ry:ltä on lisäksi pyydetty Tiira-
lintupalveluun merkityt havainnot hankealueelta ja sen lähiympäristöstä viimeiseltä 10 vuodelta. 

Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu lainkaan päiväpetolintuhavaintoja alueelta. Tiira-lintutietopal-
veluun on ilmoitettu lukuisia päiväpetolintuhavaintoa selvitysalueelta (1 km) vyöhyke voimalapai-
koista). Valtaosa havainnoista koskee muutolla olleita yksilöitä, ja muuttohavaintoja on tehty sini-
suo-, kana-, hiiri-, tuuli- ja nuolihaukasta. Muuttavien lintujen lisäksi selvitysalueella on havaittu 
paikallisia päiväpetolintuja. 

6.2. Menetelmät 

Selvityksen tarkoituksena oli selvittää hankealueen päiväpetolinnuston sekä niiden reviirien esiin-
tyminen alueella. Erityistä huomiota kiinnitettiin uhanalaisiin, EU:n lintudirektiivin liitteen I lajeihin 
sekä lintudirektiivin muuttolintuihin. Luontoselvitysten suunnittelun lähtötietoina käytettiin Met-
säkeskuksen hila-aineistoa. Selvitys toteutettiin 1000 m etäisyydellä voimaloista toisin kuin muissa 
linnustoselvityksissä. 

Maastotyöt koostuivat kahdesta erillisestä osasta: liikkuvien petolintujen tarkkailusta avoimissa 
ympäristöissä sekä maastokäynneistä. Lentäviä lintuja tarkkailtiin kolmessa havainnointipisteessä 
selvitysalueella (Kuva 8). Tarkkailu toteutettiin avoimilla paikoilla, joilta oli mahdollisimman hyvä 
näkyvyys moneen suuntaan. Tarkkailun tarkoituksena oli selvittää petolintujen liikkumista alueella 
sekä havaita saalista tai pesäaineksia kantavia emoja pesäpaikkojen löytämiseksi. Tarkkailu tehtiin 
kaukoputken ja kiikareiden avulla, ja yhdellä tarkkailupisteellä oltiin useita tunteja kerrallaan.  

Maastossa tehtävät selvitykset kohdistettiin alueille, jotka arvioitiin lähtötietojen, karttatarkaste-
lun ja aiempien petohavaintojen perusteella kiinnostaviksi kohteiksi. Sopivien pesimisympäristöjen 
määrittämisessä hyödynnettiin Luonnontieteellisen keskusmuseon artikkeleja eri petolintujen pe-
säpaikoista. Selvitysalueilla tehtiin maastokäyntejä pesintöjen merkkejä etsien. Merkkejä pesin-
nöistä ovat muun muassa koristellut pesät, syönnökset (etenkin varpus- ja kanahaukan) tai jätök-
set istumapuun juurella. Myös havainnot varoittelevista, laulavista tai soidintavista emoista ja poi-
kasten lentoharjoituksista tulkittiin merkeiksi lähistöllä olevasta pesimäympäristöstä. Varpus-, 
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kana- ja hiirihaukan kohdalla maastossa saatettiin soittaa äänitettä lajin laulusta lintujen aktivoi-
miseksi ja löytämiseksi. 

Havainnoista kirjattiin ylös laji, yksilömäärä, mahdollisesti ikä ja sukupuoli sekä kuvaus havainnosta 
ja lintujen käyttäytymisestä. Lentävistä linnuista merkittiin ylös lentosuunta ja -korkeus, sekä len-
toreitti.  

Päiväpetolintuselvityksen maastoinventointi toteutettiin neljänä maastotyöpäivänä 10. ς 
12.7.2024 ja 22. ς 24.7.2024 kello 10:00 ς 18:00 välisenä aikana. Maastotöitä tehtiin yhteensä 32 
tuntia. Sää oli selvitysten aikana pääosin aurinkoinen. Lämpötila oli kartoituksen aikaan 18ς26 °C. 
Maastoselvityksistä sekä raportoinnista vastasi Nipa Seväkivi.  

Maastokartoitukset toteutettiin ajankohtana, jolloin poikaset pysyttelevät vielä pesän läheisyy-
dessä ja pesien ja reviirien etsintä oli helpointa. Selvitys tehtiin kahdessa osassa käyden havain-
nointipaikat läpi kertaalleen. 

 

Kuva 8. Päiväpetolintuselvityksen lentävien päiväpetolintujen havainnointipaikat. 

6.3. Epävarmuustekijät 

Päiväpetolintuselvityksen epävarmuustekijöihin kuuluvat sää, selvityksen ajoitus, maastotöihin 
käytetty aika sekä vuosien väliset vaihtelut pesintöjen määrässä ja sijainnissa. Sää oli pääosin hyvä 
selvitysten aikana. Suurin säähän liittyvä epävarmuustekijä oli kuuma sää, mikä on saattanut vä-
hentää päiväpetolintujen aktiivisuutta.  



  14 

 

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,  
luontoselvitysraportti 19.2.2025 Ecobio Oy 

Selvitykset ajoittuivat pääosin heinäkuulle, jolloin useimpien päiväpetolintujen poikaset ovat vielä 
pesässä, mikä helpottaa pesintöjen toteamista ja pesien löytämistä. Maastotöihin käytettiin yh-
teensä 32 tuntia. Tässä ajassa aluetta on mahdotonta käydä siten läpi, että jokainen pesä ja reviiri 
löytyisi varmuudella. Lisäksi vuosien välillä voi olla vaihtelua päiväpetolintujen pesintöjen sijoittu-
misessa ja onnistumisessa, eivätkä yhtenä vuotena suoritetut selvitykset anna välttämättä katta-
vaa kokonaiskuvaa alueella pesivistä linnuista. Kuitenkin alueella tavattavista päiväpetolinnuista 
arvioitiin saaduksi suhteellisen hyvä kokonaiskuva. 

6.4. Tulokset 

Päiväpetolintuselvityksessä tehtiin havaintoja neljästä päiväpetolintulajista. Tarkat tiedot havain-
noista on esitetty vain viranomaiskäyttöön tarkoitetussa raportissa. 

7. Pesimälinnustoselvitys 
OSA TÄMÄN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI 
LUOKITELTU SENSITIIVISIKSI. SENSITIIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKÄYTTÖÖN 
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.  

7.1. Lähtötiedot 

Selvitysalueen linnusto nykytilan selvittämiseksi tehtiin aineistopyyntö Suomen Lajitietokeskuk-
selle. Aineistoa pyydettiin hankealueella ja noin kymmenen kilometrin säteellä hankealueesta ha-
vaituista huomionarvoisista lintulajeista, jotka ovat uhanalaisia, lintudirektiivin liitteen I lajeja tai 
lintudirektiivin muuttolintuja. Havaintoja pyydettiin viimeisen kymmenen vuoden ajalta (1.1.2014ς
). Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu havaintoja huomionarvoisista lintulajeista hankealueelta tai 
sen lähistöltä. 

Lintuyhdistys Kuikka ry:ltä pyydettiin Tiira-lintutietopalveluun ilmoitettuja havaintoja lintudirektii-
vin lajeista kahden kilometrin säteellä hankealueesta edellisen 10 vuoden ajalta. Selvitysalueelta 
on ilmoitettu Tiira-lintutietopalveluun havaintoja paikallisista linnuista ainoastaan metsosta ja 
pohjantikasta (EU:n lintudirektiivin liite I, LC). Pohjantikkahavainto on Tervalamminvuorelta vuo-
delta 2014. 

Alle kilometrin päässä alustavasta voimalasijoittelusta on tehty metsäkanalintujen ja päiväpetolin-
tujen (käsitelty osioissa 7.1 ja 8.1) havaintoja harmaapäätikasta, palokärjestä ja pohjantikasta. Har-
maapäätikka- ja palokärkihavainnot ovat vuodelta 2015 Harjulasta hankealueen länsipuolelta. Poh-
jantikka on havaittu niin ikään vuonna 2015 Harjulassa, mutta myös Salmikaisen länsipuolella 
vuonna 2014. 

7.2. Menetelmät 

Pesimälinnustoselvityksen tarkoituksena on selvittää hankealueen linnuston nykytila sekä erityi-
sesti uhanalaisten, suojeltujen tai muuten huomionarvoisten lajien esiintyminen alueella. Erityis-
huomiota kiinnitettiin vuoden 2019 uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvärinen ym. 2019) äärimmäisen 
uhanalaisiksi (CR), erittäin uhanalaisiksi (EN) ja vaarantuneiksi (VU) luokiteltuihin lajeihin. Erityis-
huomiota kiinnitettiin myös EU:n lintudirektiivin liitteen I lajeihin, jotka ovat yhteisön tärkeinä pi-
tämiä lajeja, joiden suojelemiseksi on osoitettava erityissuojelualueita sekä EU:n lintudirektiivin 
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muuttolintuihin, jotka ovat Suomessa säännöllisesti esiintyviä muuttavia lajeja, joita vastaa vas-
taava suojeluvelvoite, kuin lintudirektiivin liitteen I lajeja (Suomen ympäristökeskus 2023).  

Selvitysalueena toimi 500 metrin vyöhyke alustavista voimalapaikoista. Hankealueelta valittiin il-
makuvatarkastelun ja Metsäkeskuksen avoimien paikkatietoaineistojen perusteella saatuja selvi-
tysalueita. Selvityskohteiksi valittiin pesimälinnustoltaan potentiaalisesti laadukkaita ympäristöjä, 
kuten vanhan ja varttuneen metsän alueita, luonnontilaisia soita sekä luonnonvesistöjä. Selvityk-
sen ulkopuolelle rajattiin avohakkuualueet, taimikot sekä nuoret ja/tai ojitetut talousmetsät. Osa 
selvityskohteista sijoittuu osittain selvitysalueen ulkopuolelle, koska katsottiin potentiaalisen habi-
taatin jatkuvan myös selvitysalueen ulkopuolella.  

Pesimälinnustoselvityksen maastoinventointi toteutettiin yhteensä kuutena maastotyöpäivänä 
(maastotöitä yhteensä 44 tuntia). Maastotyöt jaettiin kahdelle laskentakierrokselle, jotta eri vuo-
denaikaan soidintavat linnut saadaan havainnoitua. Ensimmäinen kierros toteutettiin ajalla 21.-
23.5.2024 noin klo 4:00 ς 11:00 (Taulukko 2). Sää oli aamulla aurinkoinen ja kolea +1 - +8°C, viimei-
sinä tunteina lämpötila kohosi +16 - +20°C. Sää oli tuuleton. Toinen kierros toteutettiin 1.-3.6.2024 
noin klo 3:30-10:00 välisenä aikana. Toisen kierroksen ajalle sijoittui myös yölaulajalaskenta klo 
23:00-2:30 ajalle. Sää oli aamulla osin selkeä, osin sumuinen, ilmankosteuden ollessa 99 %. Aikavä-
lille osui rajuja ja ennustamattomia ukkoskuuroja. Lämpötila oli selvityksen aikana +13 - +22°C ja 
tuuleton.  

Kartoitusmenetelmänä sovellettiin muunneltua Luonnontieteellisen keskusmuseon (2020) piste-
laskentamenetelmää, jossa yhdellä laskentapisteellä havainnoidaan lajistoa viiden minuutin ajan 
ennen siirtymistä seuraavalle pisteelle. Varsinaisen pistelaskentamenetelmän lisäksi alueella to-
teutettiin yölaulajalaskenta, jossa yölaulajia kuunneltiin selvitysalueen metsäautoteillä viiden mi-
nuutin ajan per piste. Laskentapisteitä oli 41, jotka valittiin maastossa kulkiessa ennalta valituilla 
selvitysalueilla. Pisteiden välinen etäisyys oli vähintään 250 metriä, poikkeuksena kohteet, joissa 
maastonmuodot sallivat lyhyemmän välin, kuten esimerkiksi havainnointipisteiden väliin jäävä 
jyrkkä mäki. Yölaulajapisteitä valittiin karttatarkastelun perusteella 13 ja näistä toteutui 11 pis-
tettä. Vesilintujen kartoitus yhdistettiin muihin laskentapisteisiin.  

Laskentapisteen havainnoista kirjattiin ylös laji, parimäärä (Luomus 2020), havaitun lajin etäisyys 
laskentapisteestä (50 metrin säteellä pisteestä tai sen ulkopuolella) sekä pesimävarmuusindeksi 
(Lintuatlas 2023), jossa havaitun lintuparin pesinnän todennäköisyys arvioitiin ja kategorisoitiin ha-
vainnon laadun sekä havaitun lintuyksilön käyttäytymisen perusteella. Kullakin pisteellä kirjattiin 
lisäksi myös selvityksen ajankohta, sää ja lämpötila sekä selvityskohteen ympäristön potentiaali 
pesimälinnustolle. 

Varsinaisten pesimälinnustokartoitusten lisäksi hankealueella tehtiin pesimiseen liittyviä havain-
toja muiden linnustokartoitusten aikana. Nämä havainnot lisättiin osaksi pesimälinnustokartoitus-
ten tuloksia uhanalaisten ja lintudirektiivin lajien osalta. 

Taulukko 2. Pesimälinnustoselvityksen ajankohdat sekä olosuhteet. 

Pvm Aloitus Lopetus Säätyyppi Tuuli Lämpötila  

21.5.2024 4:00 11:30 Aurinkoinen, 
kolea 

1-2m/s Ҍмϲ/ΧҌмоϲ/ 

22.5.2024 4:00 11:00 Puolipilvinen 1-2m/s Ҍуϲ/ΧҌмсϲ/ 

23.5.2024 4:00 9:30 Aurinkoinen 1m/s Ҍуϲ/ΧҌнлϲ/ 
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1.6.2024 4:00 10:45 Sumua, selkeää 0-1m/s Ҍмпϲ/ΧҌннϲ/ 

2.6.2024 00:00 5:30 Sumua, 
puolipilvistä, 
ukkosrintamia 

1m/s Ҍмтϲ/ΧҌмсϲ/ 

3.6.2024 3:30 10:45 Sumua, pilvistä 
aamulla 

0m/s Ҍмоϲ/ΧҌннϲ/ 

 

 

Kuva 9. Pesimälintuselvityksen havainnointipisteet. 

7.3. Epävarmuustekijät 

Pesimälinnustoselvityksen epävarmuustekijöitä voivat olla sää, selvityksen ajoitus ja laskentakerto-
jen määrä. Kartoitusajankohta sijoittui suositeltuun aikaan lintujen pesimäkautta ja vuorokauden-
aikaa (Luomus 2020). Sää oli pääasiassa selkeä ja tuuleton, eli suotuisa lintujen havainnointiin. Toi-
sen kierroksen aamun parhaita tunteja haittasi paikoin sankka sumu, jolloin linnut eivät useimmi-
ten laula.  

Pesimälinnustoselvitys toteutettiin kahdella laskentakerralla, minkä lisäksi havaintoja pesimälin-
nuista tehtiin hankkeen muissa luontoselvityksissä. Useamman laskentakerran toteuttamisen 
etuna on lintuparien havainnointi useana ajankohtana ja eri vaiheissa pesimäkautta, jolloin pesin-
nän todennäköisyyttä ja pesimävarmuusindeksiä on mahdollista arvioida tarkemmin. Epävarmuus-
tekijöihin kuului kevään raju takatalvi, sekä havainnot siitä, että hankealueella oli kevät noin 2 
































































































































































