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1. KEHITTAMISEN LAHTOKOHTIA - VAESTOKEHITYS

Vaestomaara vahenee

v" Rautalammin viaestomaara oli vuoden 2020 lopussa 3053 asukasta, vajaa puolet
(48%) vaestosta asuu Kirkonkylassa.

v Vuonna 2040 vaestdmaara on Tilastokeskuksen (2021) vdestdennusteen mukaan
2390 asukasta eli 663 asukasta (-22 %) vahemman kuin vuonna 2020.

Vaesto ikaantyy

v" Asukkaiden keski-ikd on Rautalammilla 51 vuotta (koko maassa 43 vuotta). Alle 45-
vuotiaiden osuus on pienempi ja yli 54-vuotiaiden osuus suurempi kuin koko maassa.
Vaestoennusteen mukaan ikaryhmista ainoastaan yli 74-vuotiaiden maara kasvaa.
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Vdestomaara (31.12.) Muutos 2010-2020 Vaestomaara (31.12.) Muutos 2020-2040
2010 2020 lkm 2020 2040 lkm %
Rautalampi 3475 3053 -422 -12 % | [Rautalampi 3053 2390 -663 -22%| |«
Sisd-Savon seutukunta 15 205 13459 -1746 -11 %| [Sisa-Savon seutukunta 13459 10726 -2733 -20%
Koko maa 3% Koko maa 1%
Vdeston ikdrakenne Rautalammilla ja koko maassa vuonna 2020 Rautalammin vdestémuutos 2020-2040

(vdestdmuutos yhteens3 -663 asukasta)
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1. KEHITTAMISEN LAHTOKOHTIA - TYOPAIKKAKEHITYS

v Rautalammilla oli 892 tyépaikkaa vuoden 2019 lopussa. Ty6paikkojen maéra on
vahentynyt vuosina 2010-2019 yhteensa 143 tydpaikkaa (-14 %). Vastaavana aikana
koko maan tyopaikkamaara on hieman lisdantynyt (+2 %). Rautalammin tyopaikat
ovat keskittyneet kirkonkyldaan ja sen lahialueille.

Tyopaikat (31.12.)

Muutos 2010-2019

2010 2019 lkm %
Rautalampi 1035 892 -143 -14%
Sisd-Savon seutukunta 4782 4209 -573 -12%
Koko maa 2%

v Rautalammin tyopaikkarakenteessa korostuvat alkutuotanto ja palvelut, joilla on
valtaosa (81 %) Rautalammin tydpaikoista. Jalostustydpaikkojen osuus on 17 %.
Rautalammin alkutuotannon tyépaikkojen osuus oli suurempi, jalostustyopaikkojen
osuus jonkin verran pienempi ja palvelutyopaikkojen osuus selvasti pienempi kuin
koko maassa keskimaarin.

Tyopaikkarakenne vuonna 2019 Rautalammilla ja koko maassa
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1. KEHITTAMISEN LAHTOKOHTIA - SUUNNITTELUTILANNE

Pohjois-Savon maakuntakaava

v" Seudullisesti merkittava keskustatoimintojen alakeskus (ca): Kirkonkyla sek3
kyldalueet (at): Kerkonkoski, Pakarila ja Vaajasalmi

v" Maa-ainesten ottoalueet, turvetuotantoon soveltuvat alueet (EO1): useita
kunnan pohjoisosassa

v" Suojelualueet (S1, SL, sl): 16 kpl ja muinaismuistokohde (sm): 65 kpl

v Matkailuun ja virkistykseen liittyvid aluevarauksia:
v' Satama, laituri, venevalkama, rantautumispaikka tms. (Iv): 19 kpl
v Matkailupalveluiden kohde (Rm1): 6 kpl
v" Virkistyskalastusalue (RMk): 1 kpl ja Virkistyskalastuskohde (Rmk): 4 kpl
v" Virkistysalue (VL) 2 kpl ja Retkeily- ja ulkoilualue (VR): 2 kpl
v Maakunnallinen virkistys- ja matkailuvyohyke (vm): 1 kpl




1. KEHITTAMISEN LAHTOKOHTIA - SUUNNITTELUTILANNE

Rautalammin osayleiskaavat ja rantaosayleiskaavat
v" Suuressa osassa kuntaa on voimassa oleva yleiskaava tai rantayleiskaava

v’ Kaavat mahdollistavat kunnan kehittdmisen: uudet matkailu- ja
virkistysalueet, uudet asumisen ja vapaa-ajan asumisen alueet, uudet
yritysalueet




1. KEHITTAMISEN LAHTOKOHTIA - REUNAEHTOJA

Kehittamisen reunaehtoja

v Rautalammilla paljon suojeltavia kulttuuriymparistdja, muinaisjaannoksia ym.

kohteita seka suojelualueita ja pohjavesialueita, jotka on otettava huomioon
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2. KEHITTAMISKYSELYN TULOKSET

Rautalammin kehittamiskyselyyn vastasi yhteensa 120 henkil6a.

Vastaajan sukupuoli (N=120)

Vastaajien sukupuoli: naisia 69 % ja miehia 30 % 0% 20% 40% 60% 80 % 100 %
Vastaajien ikaryhma: 30-49-vuotiaita 44 %, 50-64-vuotiaita 36 %, yli 65-vuotiaita 13 % Nainen N o
Vastaajien asuinpaikka: Rautalammilla asuvia 82 % (taajama 37 % ja haja-asutusalue 45 %) ja Rautalammin ulkopuolella Mies I 0%

asuvia 16 % (mm. paakaupunkiseutu, Jyvaskyla, Kuopio, Oulu, Rovaniemi, Savonlinna, Suonenjoki, Tampere)
Muu 0%
Vastaajien taustaa
Eivastausta | 1%

Vastaajista oli 72 % Rautalammin vakituisia asukkaita ja 26 % Rautalammin vapaa-ajan asukkaita. Vapaa-ajan asukkaista
noin neljannes oli myos vakituisia asukkaita. Ulkopaikkakuntalaiset vapaa-ajan asukkaat viettavat Rautalammilla aikaa

keskimaarin 3,5 kuukautta vuodessa (minimi 1 kuukausi ja maksimi 8 kuukautta). Vastasjan ikiryhma (N<120)

Vastaajista oli 14 % Rautalammin kunnan tyontekijoitd ja 8 % Rautalammin kunnan luottamushenkildita. 0% 20% 40% 60 % 80%  100%

Vastaajista oli 12 % yrittdjid. Kyselyyn vastanneista yrittdjista suurin osa (85 %) toimii palvelualalla (mm. matkailu, alle 18 vuotta | 2%

ravitola, vapaa-aika, hyvinvointi, koulutus, graafinen suunnittelu, teollinen muotoilu)
18-29vuotta [l 5%

Vastaajista 4 % oli muita kuin edelld mainittuja (mm. tuleva vakituinen asukas, entinen vakituinen asukas, kiinteiston

L .. o . . . .. . e 30-49vuotta [ ;-
omistaja seka rautalampilaissyntyinen Rautalammilla useita viikkoja vuodessa viettava).

Olen ... (N=120) 5064 vuotts N 36 %
Vastaajan asuinpaikka (N=120
: P ( ) 0% 20% 40% ©0% 80% 100% 65 vuotta taienemmian [ 13%
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
Rautalammin vakituinen asukas | NRNRRREEEEEE Eivastausta | 1%

Rautalammin taajama | NN -7 -

Rautalammin vapaa-ajan asukas |HNNININEEI 26 %
Rautalammin haja-asutusalue | NERNGEGEE ;s %

Rautalammin kunnan luottamishenkilc [l 8%
Muu [ 16%
Rautalammin kunnan tyontekija [ 14 %
Eivastausta J] 3%
Rautalammin yrittdja [l 12%

Matkailija / vierailija W 4%

- b on Qi FCG.



Etatyo ja muuttohalukkuus

Etdtyon tekeminen Rautalammilta kdsin

Vastaajista 28 % ilmoitti tekevansa etatdita Rautalammilta kdsin osittain ja 9 % kokonaan.

Miten etatydmahdollisuuksia Rautalammilla tulisi parantaa?

* Tietoliikenneyhteyksien parantaminen (noin 30 mainintaa)

* Langattomat yhteydet, lisda tukimastoja; kunta voi kannustaa/painostaa
operaattoreita parantamaan yhteyksia, selvitys verkkoyhteyksista kunnan eri
alueilla (puutteita esim. Tervahaudan, Armisveden, Konnekoskentien,
Myhinpadan alueilla)

*  Valokuidun rakentaminen; paikkasidonnainen, kallis

* Yhteisia etatyotiloja (noin 15 mainintaa)
¢ Esim. aiemman tyyppinen HUB-konsepti
*  Edullisia vuokra-tiloja kylalla / kylilla (kuukausi-/viikkovuokra)
* Kunta- tai yrittajavetoisena

* Etatyomahdollisuuksista tiedottaminen/markkinointi (noin 10 mainintaa)

* Kunnan nettisivuille tiedot etdtyopisteistd, kirjaston (tutkijan huoneen)
palvelujen markkinointi, etatydmahdollisuuksien markkinointi Etela-Suomeen

* Houkuttelevien asuinpaikkojen tarjonta, esim. vuokra-asuntoja luonnon keskelld,
etatyolaisten aamukahvit yrittajakahvien tapaan, etatyokylan rakentaminen

Teetkd etdtditd Rautalammilta késin (N=120)

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
En lainkaan [N S
osittain || NG ::
Kokonaan [ o+
Eivastausta [ 10%

Muuttohalukkuus Rautalammille

Rautalammin ulkopuolella asuvista vastaajista lahes puolet (47 %) ilmoitti harkinneensa
muuttoa Rautalammille.

Mitka tekijat lisadvat muuttohalukkuutta?

Kaunis luonto, kauniit maisemat, puhtaat vesistot, Kansallispuisto (noin 30 mainintaa)
Toimivat peruspalvelut, paivakoti, varhaiskasvatus/koulut ym. (noin 15 mainintaa)
Rauhallisuus, hiljaisuus, luonnonldheisyys (noin 10 mainintaa)

Yhteisollisyys, talkoohenki, Rautalampi-henki (noin 10 mainintaa)

Kuopion ldheisyys, suku/synnyinseutu, vapaa-ajan asunto, turvallisuus

Mitka tekijat vdhentavat muuttohalukkuutta?

Kaivossuunnitelmat / kaivosten uhka (noin 10 mainintaa)

Huono maine (julkinen riitely, negatiiviset asiat esilla, kj ja khpj), asuntotarjonnan
vahaisyys, korkea veroprosentti, tyopaikkojen vahaisyys, huono palvelut (lapset ja
nuoret), joukkoliikenneyhteydet, kirkonkylan ulkoinen ilme, sisdanpdinlampiavyys
(kutakin noin 5 mainintaa)

Jos et asu Rautalammilla vakituisesti, oletko harkinnut muuttoa? (N=19)
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

En I, s
kylla I, 47 %
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Arvioita Rautalammista - Palvelut

Rautalammin palvelut

Kehittamiskyselyyn vastanneet arvioivat Rautalammin palvelut pdaaosin hyviksi.

Parhaat arviot (yli 70 % vastanneista arvioi erittdin hyviksi tai hyviksi)

Huonoimmat arviot (yli 20 % vastanneista arvioi erittdin huonoiksi tai huonoiksi)

Ulkoilu- ja virkistysalueet (94 %)

Lilkuntapalvelut ja liikuntapaikat (90 %)

Ruokakaupat (86 %)

Liikenneturvallisuus (77 %)

Kahvila- ja ravintolapalvelut (74 %)

Sosiaali- ja terveyspalvelut (71 %)

Erikoisliikkeet (36 %)

Palvelut matkailijoille (33 %)

Perusinfra, vesihuolto, tiestd (32 %)

Tietoliikenneyhteydet (26 %)

Kahvila- ja ravintolapalvelut (23 %)

Millaisiksi arvioit Rautalammin palvelut? (N=120)

Sosiaali- ja terveyspalvelut

Hoiva- ja asumispalvelut ikdihmisille
Koulut (esiopetus, perusopetus, lukio)
Varhaiskasvatus (pdivahoito)
Liikkuntapalvelut ja liikuntapaikat
Ulkoilu- ja virkistysalueet

Kunnan jarjestamat yrityspalvelut
Toimitilojen tarjonta yrityksille
Tonttitarjonta yrityksille
Tonttitarjonta asukkaille

Perusinfra (vesihuolto, tiestd)
Liikenneturvallisuus
Tietoliikenneyhteydet

Palvelut kesdasukkaille

Palvelut matkailijoille

Ruokakaupat
Erikoisliikkeet

Kahvila- ja ravintolapalvelut

m Erittdin huonot Melko huonot
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Arvioita Rautalammista - Saavutettavuus

Rautalammin saavutettavuus

Rautalammin sisdiset liikenneyhteydet (joukkoliikenne, palveluliikenne) arvioi 69 %
vastanneista erittdin huonoiksi tai huonoiksi.

Liikenneyhteydet kunnan ulkopuolelle (ty6ssakaynti, matkailu ja tavaraliikenne) arvioi 73
% vastanneista erittdin huonoiksi tai huonoiksi.

Tietoliikenneyhteydet kuntalaisia, yrityksia ja matkailijoita varten seka Rautalammin
kunnan sahkoiset palvelut asukkaille ja muille sidosryhmille arvioi 56 % vastanneista
erittdin hyviksi tai hyviksi.

Rautalammin sijaintiedut

Sijaintietuja koskevia asioita oli ilmeisen vaikea arvioida, koska suuri osa vastaajista ilmoitti, ettei
osaa arvioida tai ei esittanyt arviota lainkaan.

Vastanneista 56 % arvioi tonttitarjonnan asukkaille olevan hyva tai erittain hyva.

Vastanneista 50 % arvioi osavan tyovoiman saatavuuden yrityksille ja 39 % kuntaorganisaatioon
olevan huono tai erittdin huono.

Rautalammin keskusta-alueen elavyytta ja viihtyisyytta 41 % vastaajista piti huonona tai erittdin
huonona ja 54 % hyvana tai erittdin hyvana.

Millaisiksi arvioit Rautalammin saavutettavuuden? (N=120)

0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %
Rautalammin sisdiset likenneyhteydet _ R 5 S
(joukkoliikenne, palveluliikenne) ’
Liikenneyhteydet kunnan ulkopuolelle _
i . . .. 42 % 16% 399 %
(tyossdkdynti, matkailu ja tavaraliikenne) 3’
Tietoliikenneyhteydet kuntalaisia, yrityksia ja
e 25% 51% 13%
matkailijoita varten - .
Rautalammin kunnan sahkdiset palvelut asukkaille '
19% 48% B 2%

ja muille sidosryhmille

M Erittain huono Melko huono Melko hyva mErittdin hyva En osaa sanoa/ei vastausta

Millaisiksi arvioit Rautalammin sijaintiedut? (N=120)

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
Kaavoituksen kyky vastata toimintaympadriston
kyky - ymp 312 % 32% 5 50%
muutoksiin
Kysyntii vastaava toimitilatarjonta yrityksille 386 13% 19% 48 61%
Kysyntii vastaava tonttitarjonta yrityksille 3B 14% 18% 63%
Kysyntii vastaavaa tonttitarjonta asukkaille 106 % 36% . 20% 38%
Osaavan tydvoiman saatavuus yrityksille [iilSd 39% 13%1pe 36%
Osaavan tyovoiman saatavuus
. . 27 % 22% 2% 38%
kuntaorganisaatioon - I/
Rautalammin keskusta-alueen el3vyys ja viihtyisyys [SIEg) 32% 49% % %

En osaa sanoa/ei vastausta
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Arvioita Rautalammista - Houkuttelevuus

Rautalammin houkuttelevuus

Rautalammin vetovoima asuinpaikkana jakaa mielipiteita: vetovoimaa
asuinpaikkana piti 56 % vastaajista hyvana tai erittdin hyvana ja 42 % vastaajista
huonona tai erittdin huonona.

Rautalampi on vetovoimainen loma-asuntoalue: vetovoimaa loma-asuntoalueena
piti 90 % vastaajista hyvana tai erittdin hyvana ja vain 10 % huonona tai erittdin
huonona.

Rautalampi on kiinnostava matkailukohteena: kiinnostavuutta matkailukohteena
piti 77 % vastaajista hyvana tai erittdin hyvana ja vain 19 % huonona tai erittdin
huonona.

Rautalampi on varsin kiinnostava myos tapahtumien tarjoajana: kiinnostavuutta
tapahtumapaikkana piti 62 % vastaajista hyvana tai erittdin hyvana ja 33 % huonona
tai erittdin huonona.

Rautalammin vetovoima yritysten sijaintipaikkana, tunnettavuus kunnan
ulkopuolella ja markkinoinnin yhdenmukaisuus jakaa mielipiteita: [ahes saman
verran vastaajista piti edella mainittuja asioita hyvana ja huonona.

Millaisiksi arvioit Rautalammin houkuttelevuuden? (N=120)

0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %

Rautalammin vetovoima asuinpaikkana . 35%
Rautalammin vetovoima loma-asuntoalueena 3'9 % 38%
Rautalammin kiinnostavuus matkailukohteena i 16%

Rautalammin kiinnostavuus tapahtumien
' 28%

tarjoajana

Rautalammin vetovoima yritysten sijaintipaikkana - 29%

Rautalammin tunnettavuus kunnan ulkopuolella - 34%
Rautalammin markkinoinnin yhdenmukaisuus
(kaikki markkinoivat samaa ja yhteisesti sovittua - 24%

kuntakuvaa)

M Erittdin huono Melko huono Melko hyva M Erittdin hyva

46 % -3%
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Arvioita Rautalammista - Yritystoiminnan edistaminen

Yritystoiminnan edistamiseen liittyva yhteistyo ja toiminta

Suuri osa vastaajista ei osannut arvioida yritystoiminnan tukemiseen ja
edistamiseen liittyvan yhteistyon ja toiminnan hyvyyttd/huonoutta.

Eniten hyvia arvioita (yli 30 % vastanneista arvioi erittain hyviksi tai hyviksi)

Yrittdjien, yrittdjdjarjestdjen ja kunnan yhteistyo (49 %)
Yrittdjien ja oppilaitosten yhteistyo (43 %)
Yritysneuvonta alueella (39 %)

Kunnan paatoksenteko (38 %)

Eniten kielteisia arvioita (yli 20 % vastaajista arvioi erittdin huonoksi tai huonoksi)

Kunnan paatéksenteko (33 %)
Eri hankerahoitusten hyddyntaminen yritystoiminnan edistamisessa (24 %)
Uusien palveluhankintamuotojen kdyttaminen ja kehittaminen (24 %)

Alueen hallinnollisten toimijoiden (avi, ely, maakuntaliitto, kunta ym.) yhteistyo
(22 %)

Millaisiksi arvioit yritystoiminnan tukemiseen ja edistdmiseen liittyvan yhteistyon ja
toiminnan Rautalammilla? (N=120)

Kunnan paatoksenteko

Alueen hallinnollisten toimijoiden (avi, ely,
maakuntaliitto, kunta ym.) yhteistyd

Yrittdjien, yrittdjajarjestojen ja kunnan yhteistyo

Yrittdjien ja oppilaitosten yhteistyo

Eri hankerahoitusten hyodyntaminen
yritystoiminnan edistamisessa

Yritysneuvonta alueella

Paikallisten yritysten edellytykset osallistua kunnan
tarjouskilpailuihin (hankinnan koko, hankinnan
sisdltd, laatuvaatimukset, kriteerit)

Uusien palvelunhankintamuotojen kdyttaminen ja
kehittdminen (palveluseteli yms.)

W Erittdin huono Melko huono

Melko hyva M Erittdin hyva

i 21%

13% l% 62 %

N
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Arvioita Rautalammista - Paikallisyhteison hyvinvointi

Paikallisyhteison hyvinvointi ja kuntalaisten vaikuttamismahdollisuudet

Erityisesti yhdistysten ja seurakunnan aloitteellisuutta ja yhteistyohalukkuutta oli
vastaajien vaikea arvioida. Suuri osa vastaajista valitsi vaihtoehdon “en osaa sanoa”.

Eniten hyvia arvioita

Asukkaiden sitoutuneisuus yhteiseen toimintaan ja kunnan kehittamiseen (59 %
arvioi erittdin hyvaksi tai hyvaksi)

Osallistavien menetelmien kaytto kunnan kehittamisessa ja suunnittelussa (50 %
arvioi erittdin hyvaksi tai hyvaksi)

Yhteisollisyyden tukeminen infrastruktuurilla (49 % vastaajista arvioi erittdin
hyvaksi tai hyvaksi)

Eniten kielteisia arvioita

Yhteisollisyyden tukeminen infrastruktuurilla (38 % vastaajista arvioi erittdin
huonoksi tai huonoksi)

Osallistavien menetelmien kdytto kunnan kehittamisessa ja suunnittelussa (29 %
arvioi erittdin huonoksi tai huonoksi)

Asukkaiden sitoutuneisuus yhteiseen toimintaan ja kunnan kehittamiseen (27 %
arvioi erittdin huonoksi tai huonoksi)

Millaisiksi arvioit Rautalammin paikallisyhteisén hyvinvoinnin ja kuntalaisten

vaikuttamismahdollisuudet? (N=120)

0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %
Yhdistysten aloitteellisuus ja yhteistyohalukkuus Iﬁ -
s - . 31%11% 36% 36%
kunnan kehittdmisessa
Seurakunnan aloitteellisuus ja yhteistyo kunnan Iﬂ l
- e 3910 % 40% 43 %
kehittdmisessa
Osallistavien menetelmien kayttd kunnan
kehittdmisessa ja suunnittelussa (osallistava 22% 42 % . 23%
suunnittelu, palautekanavat, kuntalaiskyselyt yms.)
Asukkaiden sitoutuneisuus yhteiseen toimintaan ja i -
e - 24% 43 % 13%
kunnan kehittdmiseen
Yhteisollisyyden tukeminen infrastruktuurilla
(kokoontumispaikat, kokoontumistilat, puistot 31% 45% I 13%

yms.)

M Erittain huono Melko huono Melko hyva M Erittdin hyva

En osaa sanoa/ei vastausta
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Arvioita Rautalammista - Yhteistyo

Seudullinen ja ldhikuntien yhteistyo

Vastaajien oli vaikea arvioida seudullisen ja ldhikuntien yhteistydon hyvyytta tai huonoutta.

Suuri osa vastaajista valitsi useimpaan kohtaan vaihtoehdon “en osaa sanoa”.
Eniten hyvia arvioita
*  Yhteistyo jatehuollon toteuttamisessa (44 % arvioi erittdin hyvaksi tai hyvaksi)

*  Yhteistyo alueen markkinoinnissa matkailijoille, yrityksille ja asukkaille (40 % arvioi
erittdin hyvaksi tai hyvaksi)

*  Yhteistyo koulutuspalveluissa (34 % arvioi erittdin hyvaksi tai hyvaksi)
Eniten kielteisia arvioita

*  Yhteisty0 liikenteen suunnittelussa (42 % vastaajista arvioi erittain huonoksi tai
huonoksi)

*  Yhteistyo alueen markkinoinnissa matkailijoille, yrityksille ja asukkaille (37 % arvioi
erittdin huonoksi tai huonoksi)

Millaisiksi arvioit seudullisen ja Idhikuntien yhteistyon? (N=120)

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
Yhteisty0 alu\freljtr;lzrslﬁlr:I;;n;);Brklli(sasiﬂé)rnatkailijoilIe, - P s lt’f’ s
Yhteistyo koulutuspalveluissa 2}6 19% 31% i 45 %
Yhteisty0 liikenteen suunnittelussa - 30% 7% 52%
Yhteistyo jatehuollon toteuttamisessa 3.6 9% 33% - 44 %
Yhteistyo maankayton suunnittelussa . 18% 11% 67 %
Yhteistyo asumisen suunnittelussa - 23% 13% 58%

Yhteistyo yrityspalvelujen tuottamisessa l 14%  18% i 60 %

Yhteinen padtoksenteko vetovoimaa ja
j 1 13%

kilpailukykya koskevissa asioissa 20% Zla 2%

M Erittain huono Melko huono Melko hyva ® Erittdin hyva En osaa sanoa/ei vastausta
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Rautalammin vetovoimatekijat

Kehittamiskyselyssa pyydettiin vastaajia nimedamaan viisi tarkeinta Rautalammin
vahvuutta ja vetovoimatekijda. Kyselyyn vastanneiden mukaan Rautalammin tarkeimmat
vahvuudet ja vetovoimatekijat ovat seuraavat (sulussa mainintojen maara, johon on
laskettu mukaan kaikki 1.-5. tarkeimpana mainitut):

Kaunis luonto, maisemat, vesistot (noin 130 mainintaa)
Etela-Konneveden kansallispuisto (noin 30 mainintaa)

Hyvat peruspalvelut (noin 50 mainintaa): mm. sosiaali- ja terveyspalvelut, oma
terveyskeskus, liikunta- ja harrastusmahdollisuudet, virkistyspalvelut, kirjasto, koulut
varhaiskasvatuksesta lukioon, kyldkoulut, kaupat (ruokakauppa, kellokauppa,
kenkakauppa, apteekki), palvelut lahella

Yhteisollisyys (noin 45 mainintaa): yhteishenki, talkoohenki, halu puhaltaa yhteen
hiileen, positiivinen hulluus, naapuriapu, positiivisuus

Historia, kulttuuri, museo (noin 35 mainintaa): vahva kulttuuriosaaminen, historian
arvostus, pitkat perinteet, vanha emapitdja, ainutlaatuinen museo

Sijainti (noin 30 mainintaa): keskeinen sijainti Suomessa, laheinen sijainti Jyvaskyla-
Kuopio akselilla, sijainti vesistdjen keskella

Ihmiset (noin 20 mainintaa): ystavalliset, mukavat, lupsakat, aktiiviset, valittomat

Turvallisuus (noin 15 mainintaa): turvallinen kasvuymparisto lapsille, pienen
paikkakunnan turvallisuus

Rauhallisuus (noin 15 mainintaa)

Ratsastuslukio (noin 15 mainintaa)

Uusi pdivakoti (noin 10 mainintaa)

Valjyys (noin 5 mainintaa): on tilaa elaa ja yrittaa, uusille asukkaille ja yrityksille

on tilaa
Maaseutu (noin 5 mainintaa)
Pestuumarkkinat (noin 5 mainintaa)

Keskusta-alue (noin 5 mainintaa)

Matkailu (noin 5 mainintaa): luonnon ja kansallispuiston my6ta tunnettu

Vapaa-ajan asukkaat (noin 5 mainintaa): vapaa-ajan asukkaiden suuri maara ja

huomioiminen
Yrittdjamyonteisyys (noin 5 mainintaa)

Itsendinen kunta (noin 5 mainintaa)

N
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Rautalammin kehittamistarpeet

Kehittamiskyselyssa pyydettiin vastaajia nimeamaan Rautalammin viisi suurinta epdkohtaa
ja kehittamistarvetta. Kyselyyn vastanneiden mukaan Rautalammin suurimmat epdkohdat
ja kehittamistarpeet ovat seuraavat (sulussa mainintojen maara, johon on laskettu
mukaan kaikki 1.-5. tarkeimpana mainitut):

Joukkoliikenneyhteydet (noin 25 mainintaa)

Palvelutarjonnan puutteet (noin 25 mainintaa): lasten ja nuorten palvelut, nuorten
kokoontumistilat, majoituspalvelut (hotelli kansallispuiston lahelle), kahvila- ja
ravintolapalvelut, kunnallinen viemariverkko syrjaseudulle, Iahipalvelut, rautakauppa

Kunnan johtaminen ja paatoksenteko (noin 25 mainintaa): saamattomuus,
osaamattomuus, riitaisaa, epdajohdonmukaista, kunnan johtoryhma, kunnanjohtaja, KH
ja KV

Kaivostoiminnan uhka (noin 20 mainintaa): luo epavarmuutta, vahentaa investointi- ja
muuttohaluja, aiheuttaa Rautalammin kuihtumisen

Keskustan yleisilme (noin 20 mainintaa): autioituva, rapistuva, vanhat rakennukset/
liiketilat, raitin siisteys ja ulkoasu, tyhjat liiketilat ja -tontit, liikenneturvallisuuden
parantaminen, lisda istutuksia / lisda viihtyisyytta, huonokuntoisten rakennusten
kunnostaminen

Tieston huono kunto (noin 20 mainintaa): erityisesti sivutiet

Asuntotarjonta (noin 15 mainintaa): perheasuntoja, vuokra-asuntoja liian vahan
tarjolla, huono hinta-laatusuhde, kunnan vuokra-asuntojen huono kunto

Tietoliikenneyhteydet (noin 15 mainintaa): paremmat yhteydet edistdisivat mm.
etatyon tekemista

Tyovoiman saatavuus (noin 10 mainintaa): henkiloston vaihtuvuus kunnassa, vaikea
rekrytoida kuntaan ja yrityksiin uutta tyévoimaa

Vaeston vaheneminen ja ikadntyminen (noin 10 mainintaa): asukkaita saatava lisaa,
lapsia ja lapsiperheita tarvitaan enemman, lapsiperheiden hyvinvointia edistettava,
uusien asukkaiden, vapaa-ajan asukkaiden ja yritysten houkuttelu

Kunnan imago ja maine (noin 10 mainintaa): paljon negatiivista uutisointia, eripuraa,
juoruilua, julkista riitelya, kunnanjohtajaa koskevat keskustelut; pahat puheet pois ja
iloisella mielellad eteenpain

Matkailun kehittaminen (noin 10 mainintaa): vesistomatkailu, luontomatkailu,
retkeily, matkailupalveluja lisaa, reitistdjen parantaminen ja uusien kehittaminen (mm.
pyorailyyn, moottorikelkoille), kansallispuiston tehokkaampi hyodyntaminen,
vesistdjen ja ranta-alueiden hyédyntaminen

Viestinndn puutteet ja ongelmat (noin 10 mainintaa): paatoksista tiedottaminen,
avoimuuden lisddminen, kunnan nettisivujen kehittdminen

Markkinoinnin lisdidaminen ja kehittaminen (noin 10 mainintaa): markkinoidaan
luontoa, mokkeilya, etatydmahdollisuuksia, mokkitarjonta yksiin kansiin, opastuksen
parantaminen, pitkdjanteisyytta markkinointiin, kunnan tehokkaampi brandays,
markkinoinnin yhtenadistaminen, markkinointiyhteistyd, uusien asukkaiden ja
mokkildisten houkuttelu, uusien yritysten/tyopaikkojen houkuttelu

Tyodpaikkojen puute / vahiisyys (noin 10 mainintaa): uudet ty6paikat toisivat kuntaan
my0s uusia asukkaita

Yhteistyon lisdédminen (noin 10 mainintaa): naapurikuntien kanssa (6) mm.
matkailussa ja yhteishankkeissa sekd kunnan, matkailuyritysten ja palveluyritysten
kesken

Kuntalaisten kuuleminen (noin 5 mainintaa): kuntalaisille aito mahdollisuus osallistua,
vuorovaikutus

Yritysten tukeminen tasapuolisesti (noin 5 mainintaa): uudet vs. vanhat
Kuppikuntaisuus (noin 5 mainintaa); pienet piirit padtoksenteossa
Visio kunnan tulevaisuudesta (noin 5 mainintaa): ideoiden ja visioiden puute

Kylien kehittaminen (noin 5 mainintaa): Kirkonkyladn ja Kerkonkosken rinnalla pitaisi
kehittdd myos muita kylia

Koulukiusaaminen (noin 5 mainintaa): ei suhtauduta vakavasti, koulujen

turvallisuuden parantaminen
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Rautalammin kunta 20 vuoden kuluttua

Rautalampi on edelleen itsendinen ja vired maaseutukunta, jossa on peruspalvelujen
lisdksi monipuolinen kulttuuri- ja luontopalvelutarjonta seka kaupallisten palvelujen
tarjonta.

*  “Eteenpdin pyrkivd, asukasystdvdllinen ja inhimillinen. Palveluiltaan kehittyvdi,
laadukas sekd viihdyttidvd kaiken ikdisten kunta. Elinkeinoiltaan monipuolinen ja
tyéllistdvd. Ekologinen, puhtaan luonnon huomioiva kunta. Luovasti uusia ratkaisuja
tarjoava muuttamiseen houkutteleva kunta.”

* ”lhana, rauhallinen ja luonnonléheinen asuinpaikka, jossa on turvallista ja terveellistd
asua ja eldd. Onnellisten ihmisten yhteisé.”

* ’Jos kaivoksia ei tule, Rautalampi kukoistaa vuonna 2040. Técdilld on asukasluku
kasvanut reilusti vuosittain ja erilaiset palvelut ovat lisééintyneet ja elinkeinorakenne
monipuolistunut. Julkinen liikenne Jyviskylddn ja Kuopioon toimii sujuvasti useita
kertoja pdivdssd. Myés Rautalammin syrjédseuduilta péddsee julkisilla yhteyksilld eri
suuntiin.”

*  ”Luonnonkaunis, turvallinen ja yhteiséllinen asuinpaikka kaiken ikdisille ihmisille.
Kuntalaisten ddni kuuluu ja niité ajatuksia arvostetaan kaikessa tekemisessd ja
kehittdmisessd. Yrittdjdystdvdllinen nékékulma, niin pienille kuin suurille yritykselle.
Yritysmyédnteisyyden vetovoima on kehittynyt paikkakunnan sijainnin seké annettujen
palveluiden ansiosta. Tarinat ovat muuttuneet kdytdnndén teoiksi.”

*  “Toivottavasti maallemuuttotrendin myétd kunta on onnistunut muodostumaan seké
vapaa-ajan ettd pysyvdn luonnonléheisen asumisen keitaaksi riittévén Idhelld
suurempia kaupunkeja keskelld Suomea. Olemme onnistuneet kasvamaan
kansallispuiston ympdirillé kiinnostavaksi matkailukohteeksi. Olemme onnistuneet
rakentamaan Rautalammista persoonallisen, omaleimaisen, tietyistd jutuista tunnetun

Rautalampi on asukasluvultaan paljon pienempi ja nykyisestaan harmaantunut,
hiljainen seniorikyld, vapaa-ajan asukkaita on nykyista enemman. Peruspalvelut
Ioytyvat edelleen, vaikka ovatkin heikentyneet, mutta erikoisemmat palvelut joudutaan
hakemaan kauempaa. Rautalampi ei ole itsendinen kunta, vaan se on liitetty
laajempaan kokonaisuuteen (Suonenjoki, Kuopio, Sisa-Savon kunta tms.)

*  "Todenndkdéisempi vaihtoehto (valitettavasti) on sellainen, etté kunnan asukasluku
jatkaa véhenemistddn ja vdesté ikédintyy entisestddn. Kuntataloutta ei saada
tasapainoon, joten palvelut heikkenevit, mikd puolestaan kiihdyttdd vdestdéliikettd. 20
vuoden kuluttua Rautalampi itsendisend kuntana on kadonnut Suomen kartalta ja
liittynyt vapaaehtoisesti tai pakolla suurempaan kokonaisuuteen.”

* “Jos kaivossuunnitelmat etenevdt. Rautalammella ei ole vuonna 2040 Idheskdédn
samaa mddrdd asukkaita, kuin ténd pdivdnd. Kansallismaisemat tuhoutuvat, turistit ja
matkailijat kaikkoavat, pély leijailee valtavalla alueella, pauke ja melu kaikuu
Rautalammin kallioissa ja kantautuu pitkdlle.”

*  ”Jos kehityskdyrd pysyy samana, niin vékiluku on alle 2000. Kaupat ovat raitilta
hdvinneet. Kerkonkosken koulu suljettu ja rakennus on tyhjilléén.”

aktiivisen kylén, jonne halutaan muuttaa ja tuoda toimintaa (vert. Nauvo, Ruukki jne.)”
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Rautalammin vetovoima-alueet - Asuminen

Kehittamiskyselyyn vastanneiden mukaan vetovoimaisimmat asuinalueet ovat:

Keskusta, Kirkonkyla (noin 25 mainintaa): keskustassa palvelut kdvelyetaisyydella,
elavyyden ja houkuttelevuuden lisddaminen tarkeaa, kavelyolosuhteiden parantaminen,
lilkenneasiat (ml.raskasliikenne) kuntoon, myds keskustan lahialue (noin 2 kilometria joka
suuntaan) on vetovoimainen

Kerkonkoski (noin 15 mainintaa): virkea ja toimiva asuinalue, jota kannattaisi kehittaa
edelleen, koulu ratkaiseva kylan elinvoiman kannalta.

Kilpilampi (noin 10 mainintaa)

Maaseutu- / haja-asutusalueet (noin 10 mainintaa): alueet hiekkateiden varsilla,
maaseutu houkuttelee nuoria perheita, suurimmalle osalle maallemuutto merkitsee
oikealle maalle muuttoa.

Ranta-alueet (noin 10 mainintaa): jarvenrantatontit

Myhinpaa, Kuutinranta, Latsinmaki, Toholahti, Vaajasalmi, Kiesima (2-5 mainintaa):
esim. Myhinpaa soveltuisi sijaintinsa puolesta hyvin esim. etatyota tekeville

Yksittdisina alueina mainittiin: Koipiniemi, Tyyrinmaki, Korholan alue, Konnekoski,
Maukolanniemi, jarven ranta Ratsastuskeskuksen takana, Hanhitaipale, Hakkilan kyla

Lisaksi mainittiin, ettd kunnassa on lukuisia maisemallisesti viehattavia kohteita ja etta
kunta kokonaisuudessaan on vetovoimainen asuinalue

Vetovoimaiset asuinalueet

Kunta kokonaisuudessaan

Maaseutu- ja haja-asutusalueet

Ranta-alueet, jdrvenrantatontit
Kiesima

O

~ Kerkonkdski

<

Keipiniemi

Vaajasalmi

Kilpilampi

RAUTALAMPI

Konnekoski O :

Keskusta/Kirkonkyl3
ja l&hiymparistd mm.
Latsinmaki, Toholahti,

Hanhitgale Ratsastuskeskuksen
Ighialue



Elinkeinojen kehittaminen

Rautalammin vetovoima-alueet - Yritysalueet

Pohjoinen Rautalampi?'
Maatalous ja turvetuotanto

Kehittamiskyselyyn vastanneiden mukaan vetovoimaisimmat yritysalueet ovat:

* Toholahden alue (noin 30 mainintaa) Kotk b

i Lahipalvelut

* Keskusta, Kirkonkyla (noin 5 mainintaa)

* Yksittaisina alueina mainittiin: alue ratsastustalleilta Suonenjoelle pain, Hanhitaipale,

Tormala, Kilpimaen suunta, Oikarila
* Kaikki nykyiset alueet, uusia tuskin tarvitsee kaavoittaa
*  Toimialan mukaan:
* maatalous ja turvetuotanto: pohjoinen Rautalampi Keskusta/
G . . . e e i e kirkonkyl: «Toholahti:
* matkailu ja virkistys: eteldginen Rautalampi, kansallispuiston ymparisto ja vesistot .4 Kilpimak: L
J y Pl P ymp J R Teollisuus- ym. Pal\‘ﬁ‘%;«u«r:[?{?";u?s_y:n'
 Teollisuus: Toholammin alue yritystoimintaa e 1HYStOIMINE
* Palvelut: kirkonkyla Konneeel "

(alaja: Matkailu-

ﬁlﬁ
palvelut, Portti

Kansallispuistoon “Hanhitaipale: . ‘
satama- ym.
matkailupalvelut

Etelainen Rautalampi: )
Matkailu, retkeily, virkistys



L \ Matkailun kehittdmiskohteet
Matkailun kehittdmiskohteita O A D N

Rautalammin vetovoima-alueet - Matkailu . e

palvelut ja rakenteet

. O Kosket, kanavat ym.

Kehittamiskyselyyn vastanneiden mukaan vetovoimaisimmat matkailualueet ovat: o

Kerkonkoski,
+ Eteld-Konneveden kansallispuisto (noin 60 mainintaa) M= O i
jakyla
* Kosket (noin 35 mainintaa): Kerkonkoski (14), Kosket (7), Nokisenkoski (6), ; "
Konnekoski (6), Myhinkoski, Mehtionkoski; kosket kalastuspaikkoina, Kerkonkoski ‘
omaleimainen kanavakyla cros il 1

* Vesistot rantoineen ja saarineen (noin 25 mainintaa): Konnevesi jarvialueena ja
kalastuskohteena kokonaisuudessaan, Pitkdlahdesta vesielaman keskus (veneilya,
melontaa, suppailua, talvella retkiluistelua) Pakarilansalo

O

Oyyrinvirta

* Kalaja (noin 15 mainintaa)

* Luonto-, vaellus-, retkeily- ja vesireitit (noin 10 mainintaa): mm. Sisd-Savon

retkeilyreitti, Rautalammin reitti - kehittaminen ja hyédyntaminen Konnekoski() e

ﬁrmélés

* Kirkonkyld, keskusta (noin 10 mainintaa): koko alue akselilla kirkko, museo, KoM
uimaranta, leikkipuisto vetovoimainen lahi- ja viikonloppumatkailukohde '

*  Tormala (noin 10 mainintaa)

Ramakka (noin 5 mainintaa) ja matkailuvyGhy (O Toussunlinna

@ Myhinkoski

* Kyla- ja kartanomiljoot (noin 5 mainintaa)

Lahteita:

Rautalampi-Konnevesi: Luontomatkailun Master Plan —suunnitelma 2015-2025
Eteld-Konneveden kansallispuiston kavijatutkimus 2015-2016

Rautalammin osayleiskaavat ja rantaosayleiskaavat : °
Pohjois-Savon maakuntakaava



3. RAUTALAMMIN ELINVOIMAN KEHITTAMINEN

Menestyvat yritykset ja uudet tyopaikat tuovat kuntaan myos Kehittamiskyselyssa esitettyja ajatuksia

asukkaita e . . : .
* Vdeston vahenemisen lopettaminen/hidastaminen

v" Yritykset ja tydpaikat ovat elinvoiman ydin. Uudet ty6paikat

parantavat kuntalaisten tyollistymismahdollisuuksia ja sita kautta
kuntalaisten kaytettavissa olevia tuloja, ostovoimaa ja
hyvinvointia. Kunnan nakokulmasta tyollisyyden paraneminen
lisaa kunnan tuloveroja ja menestyvat yritykset puolestaan
tuovat kunnalle lisaa yhteisdverotuloja. Nykyisten tydpaikkojen
turvaaminen ja uusien tyopaikkojen luominen edellyttavat
olemassa olevien yritysten toimintaedellytyksista huolehtimista,
yritystoiminnan aloittamiseen kannustamista seka uusien
yritysten houkuttelua kuntaan. Runsaasti kehittamispotentiaalia
on esim. matkailupalveluissa ja luonnontuotteiden
jatkojalostuksessa. Uudet tyopaikat houkuttelevat myos uusia
asukkaita. Asukkaiden muuttohalukkuutta lisaavat monipuoliset
asumisvaihtoehdot, luonnonlaheisyys ja toimivat peruspalvelut.

Maallemuuttotrendin hyddyntaminen

Etatyon tekijoiden, vapaa-ajan asukkaiden, paluumuuttajien,
lapsiperheiden houkuttelu jollakin kannustimella

Asuntotarjonnan liséaminen ja monipuolistaminen, vapaa-ajan
asuntojen muuttaminen pysyviksi, erilaisia asumiskokeiluja

Olemassa olevien yritysten tukeminen, yritystoiminnan
aloittamiseen kannustaminen ja uusien yritysten houkuttelu:
esim. matkailupalveluihin, luonnontuotteiden jalostukseen

Kunnan elinkeinotoimen teravoittaminen, markkinoinnin
lisaaminen, SavoGrown roolin aktivointi kuntayhteistydssa

Tonttitarjonnan lisaaminen ja monipuolistaminen
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3. RAUTALAMMIN ELINVOIMAN KEHITTAMINEN

Rautalammin palveluihin ollaan paaosin tyytyvaisia - miten
palvelut turvataan myos tulevaisuudessa?

Erityisen hyvina kyselyyn vastanneet pitavat Rautalammin
ulkoilu- ja virkistysmahdollisuuksia, liikuntapalveluja ja
lilkuntapaikkoja, ruokakauppoja, kahvila- ja ravintolapalveluja
seka sosiaali- ja terveyspalveluja. Kehittamistarpeita koettiin
olevan erityisesti erikoisliikkeiden tarjonnassa,
matkailupalveluissa, perusinfrassa (vesihuolto, tiesto),
joukkoliikenteen palveluissa seka tietoliikenneyhteyksissa.

Kehittamiskyselyssa esitettyja ajatuksia

Peruspalvelujen sailyttaminen omassa kunnassa
Joukkoliikenneyhteyksien turvaaminen ja parantaminen
Lasten ja nuorten hyvinvointiin panostaminen

Palkkauksen tarkistaminen, jottei henkilosto vaihdu koko ajan
(esim. varhaiskasvatus, koulutoimi)

Qﬂ FCG.



3. RAUTALAMMIN ELINVOIMAN KEHITTAMINEN

Luonto, maisema ja vesistot ovat Rautalammin vetovoimatekijoita - Kehittamiskyselyssa esitettyja ajatuksia
sailyvatko ne myos tulevaisuudessa?

Matkailun kehittaminen: luontomatkailu, vesisto- ja

* Kaunis luonto, maisemat ja vesistot seka Etela-Konneveden kalastusmatkailu, majoitus- ym. matkailupalvelujen lisaaminen
kansallispuisto korostuvat Rautalammin ylivoimaisina vahvuuksina ja laadun parantaminen, isompi veturiyritys (esim. lomakyl3,
ja vetovoimatekijoina. Luonto ja vesistdt yhdessa vahvan kulttuuri- kylpyla

ja historiaperinteen kanssa antavat erinomaiset mahdollisuudet
matkailun ja vapaa-ajan palveluiden kehittamiseen. Ne lisadvat
Rautalammin vetovoimaa myos asukkaiden ja vapaa-ajan
asukkaiden nakokulmasta. Merkittavana uhkana mainittiin
kuitenkin kaivostoiminnan mukanaan tuoma epavarmuus, jonka

* Yhteistyota ja yhteisia matkailuhankkeita naapurikuntien
kanssa: kunnan tulisi lahtea mukaan viiden kunnan
(Pieksamaki-Suonenjoki-Rautalampi-Konnevesi-Hankasalmi)
vhteiseen retkeilyaluehankkeeseen

nahdaan vahentdvan asukkaiden ja yritysten investointi- * Retkeily- ja ulkoilureittien kehittdminen: kunnan sisall3 eri
halukkuutta, heikentavan kunnan vetovoimaa asumisen ja vapaa- kohteiden vilill3, ylikunnalliset ja maakunnalliset reitit,

ajan asumisen alueena Seké Vaikuttavan kieltEiseSti nkaiSten Rautalammin reitin bréndééminen vesi- ja kalastusmatkailu_
matkailuyritysten toimintaedellytyksiin ja matkailun kohteeksi, Sisd-Savon retkeilyreitin ennallistaminen

kehittamismahdollisuuksiin.
* Matkailuelinkeinon toiminta- ja kehitysedellytysten

turvaaminen: Kaivossuunnitelmien estaminen (viestinta
kaivosyhtiolle, ettei kaivotoiminta sovellu Rautalammille,
seudun kuntien / kunnanjohtajien yhteistyo ja yhteinen
vetoomus paattajille, asukkaiden mielipiteen huomioon
ottaminen).
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3. RAUTALAMMIN ELINVOIMAN KEHITTAMINEN

Kirkonkyldsta kunnan kayntikortti kylakeskuksia unohtamatta Kehittamiskyselyssa esitettyja ajatuksia

v" Kirkonkyld mainittiin kyselyssd kunnan vahvuutena. Kirkonkyldn * Vanhojen ja huonokuntoisten rakennusten purkaminen tai
yleisilme kaipaa kuitenkin monen mielesta parantamista. Vanhat kunnostaminen
ja huonokuntoiset rakennukset halutaan purettavan tai L . . e .
kunnostettavan. Raitin siisteydesta, ulkoasusta ja viihtyisyydests * Raitin siisteydestd ja ulkoasusta huolehtiminen: lisaa istutuksia,
tulisi huolehtia. Tyhijiin liiketiloihin tulisi saada toimintaa. I|§aa \.{lll-htylsyytta, oleskelupaikkoja, tyhjat liiketilat ja liiketontit
Kirkonkylan keskustan vetovoiman lisaamisessa keskeista on tiivis kayttoon
ja monipuolinen rakenne, jossa on asumista, palveluja ja * Liikenneturvallisuuden parantaminen: kivelyolosuhteiden

tyopaikkoja seka keskustan eldavyys ja moni-ilmeisyys, joka

vahvistuu esim. tapahtumien, elamysten, kokemusten ja

luonnollisten kohtaamispaikkojen myota. Vetovoimaisessa * Tapahtumien jérjestaminen: Pestuut vetavat osallistujia

keskustassa on aina my®és ns. villeja kortteja. kaukaakin, lisaa suuria tapahtumia / messuja eri vuodenaikoina
ja eri kohderyhmille

parantaminen, raskas liikenne
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3. RAUTALAMMIN ELINVOIMAN KEHITTAMINEN

Yhteisollisyys on kunnan vahvuus - puhalletaanko tulevaisuudessa Kehittamiskyselyssa esitettyja ajatuksia
yhteen hiileen?

Yhteistyon lisaaminen:
v" Yhteisollisyys ja yhteishenki sekd ystavilliset ja aktiiviset ihmiset

) . o : * Naapurikuntien kesken: esim. yhteisia viranhaltijoita
nousivat kyselyssa esille kunnan keskeisina vahvuuksina.

Toisaalta kritiikkia saivat kunnan imago ja maine, jotka monien * Matkailuyrittajien kesken: esim. matkailuyritysten yhdistys
mielestd ovat viime aikoina heikentyneet negatiivisen uutisoinnin * Yrittdjien kesken

ja julkisen riitelyn seurauksena. Yhteistyon merkitysta « Kunnan ja yrittajien kesken

Rautalammin kehittamistyossa korostettiin. Kuntaa toivottiin . ) _ ) o

kehitettdvan yhteistydkykyisell3 ja positiivisella kehittdmis- * Yhteisollisyydesta / talkooperinteesta huolehtiminen

otteella kunnan vahvuuksia korostaen. Yhdessa vastauksessa asia

S L e, > > o * Asukkaiden osallistuminen suunnitteluun / kehittamiseen,
tiivistettyna: “Pahat puheet pois ja iloisella mielelld eteenpdin.

asukkaiden aito kuuleminen, tiedotuksen lisdaminen tehdyista
paatoksista

* Uusien kehittamisajatusten rohkea kokeilu ja toteuttaminen
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3. RAUTALAMMIN ELINVOIMAN KEHITTAMINEN

Markkinoinnin ja viestinnan lisadaminen ja kehittaminen Kehittamiskyselyssa esitettyja ajatuksia

v" Rautalammilla on runsaasti kehittdmispotentiaalia. Potentiaalin * Omien vahvuuksien tunnistaminen, kuntakuvan / imagon

hyodyntaminen edellyttdaa maaratietoista kehittamistoimintaa ja
saumatonta yhteistyota eri tahojen kesken niin kunnan sisalla
kuin naapurikuntienkin kanssa. Rautalammin keskeiset
vahvuudet ovat vahvuuksia myos monessa muussa Suomen
kunnassa. Mitka ovat Rautalammille ominaisimmat vahvuudet,
joiden varaan kunnan imagoa ja markkinointia voidaan rakentaa?

kirkastaminen

Kenelle markkinoidaan: eri kohderyhmat, asukkaat, vapaa-
ajan asukkaat, yritykset, matkailijat

Mita markkinoidaan: Kansallispuisto ja muut matkailukohteet,
luonto/luonnon-laheisyys, etatyon mahdollisuudet,
ratsastuskeskus/lukio, kulttuuritarjonta/museo, asunnot,
tontit

Markkinointiyhteistyo tunnettujen rautalampisten ja
julkisuuden henkildiden kanssa

FCGe
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KESKUSTELUAIHEITA

e Miten kuntaan saadaan lisaa yritystoimintaa ja uusia tydpaikkoja?
e Miten kunnan palvelut turvataan myods tulevaisuudessa?

e Miten luontoa, maisemaa ja vesistoja hyodynnetaan Rautalammin
elinvoiman kehittamisessa?

e Mita yhteisollisyyden ja yhteishengen vahvistaminen edellyttaa?
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